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Im Kreuzverhor: SVP-Politiker Hans-Ueli Schaub muss fiir einmal seine Parolen zu Ende denken - und kommt dabei an seine Grenzen.

«Die SVP hat ihre politische
Wiirde verloren»

Theater Lukas Holliger geht in seinem neuen Theaterstiick «Ja oder Nein - eine
Partei im Kreuzverhor» Kernaussagen der SVP auf den Grund. Ein Gesprach
uber Debattenkultur und Demokratie in Zeiten von Populismus und Algorithmen.

Der fiktive SVP-Nationalrat Hans-Ueli
Schaub ist nicht zu beneiden: Nachdem er
in ein Radiointerview einwilligt, bei dem
er die Fragen - wie bei Abstimmungen {ib-
lich - nur mit Ja oder Nein beantworten
soll, zwingt ihn die Moderatorin, Forde-
rungen seiner Partei zu Ende zu denken,
iiber die in den letzten Jahren abgestimmt
wurde. Ob und wie der Politiker aus dieser
brenzligen Situation herausfindet, verraten
wir nicht. Dafiir haben wir mit dem Autor,
Dramatiker und Kulturredaktor Lukas Hol-
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liger iber die Rhetorik der SVP sowie deren
Einfluss auf die Debattenkultur in der
Schweiz gesprochen.

Lukas Holliger, warum haben Sie sich
dafiir entschieden, den Fokus auf die
Forderungen der SVP zu richten? Auch
andere Parteien sollten ihre Aussagen

zu Ende denken.

Lukas Holliger: Das ist richtig, das miissten
eigentlich alle tun. Deshalb habe ich den
ersten Entwurf noch ohne Nennung einer

Partei geschrieben. Aber ich wollte in die-
sem Stiick selber Stellung beziehen. Und
fragte mich: Kénnte die Geschichte auch
mit einer anderen Partei funktionieren?
Die Antwort lautete ganz klar: Nein.

Warum?

Weil sich diese Partei einer Rhetorik und
einer Bildsprache bedient, bei der man sich
fragen muss, was fiir ein Menschenbild da-
hintersteckt. Erinnern wir uns zum Bei-
spiel an die Minarett-Initiative 2009 mit

Surprise 535/22

FOTO(1): AYSE YAVAS, FOTO(2): CHRISTIAN FINK




FOTO(1): AYSE YAVAS, FOTO(2): CHRISTIAN FINK

der verhiillten, finster dreinblickenden
Frau auf dem Plakat. Diese Partei ritzt im-
mer wieder an Grenzen, und wir erleben
heute eine Erweiterung des Sagbaren, die
bis in die Mitte der Bevolkerung hinein ak-
zeptiert wird. Die Mechanismen des Popu-
lismus beschiftigen mich, seit ich politisch
denken kann. Um zu verstehen, wie und
warum diese funktionieren, habe ich mich
wihrend meiner Recherche intensiv mit
dem deutschen Autor und Politiker Victor
Klemperer und dessen Buch «LTI — Notiz-
buch eines Philologen» aus dem Jahr 1947
auseinandergesetzt. Klemperer befasste
sich darin mit der Sprache des National-
sozialismus.

Ein gewagter Vergleich, den Sie zwischen
der SVP und der Nazi-Rhetorik ziehen ...
Wir miissen aber solche Vergleiche anstel-
len, gerade weil und solange sie falsch sind.
Denn wenn wir dies erst tun, wenn diese
stimmen, wire es bereits zu spat. Wir miis-
sen darauf achten, welche Worter diese
Partei verwendet, um bestimmte Perso-
nengruppen oder Sachverhalte zu bezeich-
nen, und mit welcher Bildsprache sie diese
darstellt. Bezeichnend ist etwa, wie die SVP
dem Staat Diktaturvorwiirfe macht, zum
Beispiel jiingst anldsslich der Corona-
Massnahmen. Die Partei kultiviert ein
merkwiirdiges Rebellentum und kombi-
niert dieses mit innerparteilicher Autori-
tiatshorigkeit: eine ungliickliche Mischung.
Sie beschwort einen mythischen Volkswil-
len in Opposition zum Staat. Rote Linien
wie etwa das Volkerrecht werden zu
Schimpfwortern degradiert und bekdmpft.
Der Justiz wird ihre Glaubwiirdigkeit ab-
gesprochen. Parteiintern scheint es bei der
SVP keine kritische Debattenkultur mehr
zu geben. Sie hat ihre politische Wiirde ver-
loren und verbreitet einen toxischen Pat-
riotismus. Ihre Plakate sind bosartige Re-
alitdtsiiberspitzungen, aber eine Partei
sollte keine Satire machen oder zynisch das
Bdse im Volk wachriitteln. Und wir sollten
nicht dariiber lachen, sondern ihre Aussa-
gen ernst nehmen.

So, wie es im Theaterstiick geschieht,
wenn Hans-Ueli Schaub von der Modera-
torin in die Enge getrieben wird?

Genau. Thre Fragen haben bekannte For-
derungen der SVP zum Inhalt. Hans-Ueli
Schaub sieht sich gezwungen, die Gedan-
kengdnge seiner Partei zu Ende zu denken
und hat verbal gegen die Journalistin keine
Chance.
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«Eine Demokratie ist
darauf angewiesen,
dass unterschiedliche
Meinungen Raum
haben.» [

LUKAS HOLLIGER, 51, ist
Dramatiker, Autor und
Kulturredaktor aus Basel.
Seine Blihnentexte wurden
mehrfach ausgezeichnet und
/ flir sein Romandeblt «Das
kiirzere Leben des Klaus Halm» war er 2017
fir den Schweizer Buchpreis nominiert.
2021 veroffentlichte Holliger mit «Unruhen»
eine Sammlung mit 16 Erzahlungen.

Was beim Publikum ja durchaus auch
Sympathien fiir den Politiker wecken
diirfte. Ist das gewollt?

Ja, denn ich will kein SVP-Bashing betrei-
ben, sondern tiefer gehen. Wenn die Mo-
deratorin penetrant ihre Fragen stellt, fithlt
man sich mit Hans-Ueli Schaub verbunden.
Man iiberlegt, welche Fragen man selbst
mit Ja oder Nein beantworten wiirde. Und
realisiert, an welchen Punkten man emp-
fanglich ist fiir populistische Inhalte.

Neben Biihnenstiicken und Biichern
schreiben Sie auch Horspiele und sind
beim SRF Redaktor der Abteilung Hir-
spiele und Satire. Horen und Zuhdren
nehmen in Ihrer Arbeit viel Raum ein. Wie
nehmen Sie die Debattenkultur in der
Schweiz wahr? Horen wir uns noch zu?
Hier schliesst sich fiir mich der Kreis zu
Victor Klemperer. Er stellte fest, dass viele
Metaphern aus der Welt des Sports Ein-
gang gefunden haben in die Politik. Und
tatsdchlich: Wenn man sich umschaut, fin-
den wir in unserem Alltag viele Beispiele
dafiir im Sprachgebrauch. So heisst etwa
die grosste Politsendung des Landes
«Arena», in welcher sich Politiker*innen
verbal duellieren.

Also mehr Schlagabtausch anstatt
Meinungsaustauch?

2015 hat die Gratiszeitung 20 Minuten un-
ter dem Titel «Fight Night» eine Politdis-
kussion zwischen dem SVP-Nationalrat
Roger Koppel und dem ehemaligen SP-Na-
tionalrat Tim Guldimann iiber die Schwei-
zer Asyl- und Europapolitik wie ein
Box-Duell inszeniert. Eine solche Effekt-
hascherei ist problematisch, denn so wird
suggeriert, dass wie beim Sport am Ende
ein Gewinner feststeht. Aber selbst wenn
nach einer Debatte eine Seite vorteilhafter
abschneidet: Das besprochene Problem ist
damit noch lange nicht gelést. Wenn es in
der Politik nur noch ums kurzfristige Ge-
winnen geht, ist das nicht nachhaltig.

»

Neben dem Populismus geht es in «Ja oder
Nein» auch um die Digitalisierung und
welche Gefahren Algorithmen fiir Demo-
kratien mit sich bringen. Kénnen Sie das
etwas vertiefen?

Die Moderatorin im Theaterstiick stellt
Suggestiviragen. Eine rhetorische Technik,
um die Antwort des Gegeniibers in eine be-
stimmte Richtung zu lenken. Ganz dhnlich
funktionieren auch Algorithmen. Auf der
Basis unserer Suchanfragen im Internet
werden uns immer mehr Inhalte angezeigt,
die unserer eigenen Meinung entsprechen.
So verstarkt sich die Polarisierung, und die
Toleranz gegeniiber anderen Meinungen
sinkt. Algorithmen ziehen Schlussfolge-
rungen, die weder demokratisch noch hu-
man sind. In vielen westlichen Demokra-
tien herrscht wohl unter anderem auch
deshalb eine Uberreiztheit, man fillt emo-
tionale Urteile {ibereinander und entzieht
sich das Vertrauen. Eine Demokratie ist
aber darauf angewiesen, dass alle ihren In-
stitutionen vertrauen, sie befiirworten und
dass unterschiedliche Meinungen Raum
haben.

«Ja oder Nein - eine Partei im Kreuz-
verhor», Do, 3. Nov,, 19 Uhr (anschliessend
Lukas Holliger im Gesprach mit dem
Politikwissenschaftler Prof. Dr. Thomas
Widmer), So, 27. Nov., 17 Uhr, Do, 1. Dez.,
19 Uhr, sogar theater, Josefstrasse 106,
Zurich; Fr, 2. Dez., Do, 15. Dez., Sa, 17. Dez,
jeweils 19:30 Uhr, Neues Theater Dornach,
Bahnhofstrasse 32, Dornach.

sogar.ch; neuestheater.ch
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